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Das Archivum Carmelitanum Edith Stein

Michael Linssen
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In ihrem Beitrag zum Edith Stein Jahrbuch Band 4 hat Sr. M. Amata Ney-
er OCD in der ihr eigenen, akkuraten Weise — wobei sie sich als eine Mei-
sterin der Exkurse und zugleich sehr treffsicher im Wiederauffinden des
roten Fadens zeigt — die Geschichte des Edith-Stein-Archivs im Kolner
Karmel dargelegt. Inhaltlich aber hat ihr Beitrag sich zum Thema »Wie es
dem Nachlafl Edith Steins erging« entwickelt, wodurch gentigend Raum
zur Darlegung des Entstehens und der Aktivititen des fiir die Herausga-
be der Steinschen Schriften verantwortlichen Archivum Carmelitanum
Edith Stein entstand.! Sr. Amata schreibt iiber die Entstehungsgeschichte
der beiden Archive: »So habe ich nach meinem besten Wissen den Absatz
allein verfafit, in der Erwartung, daff mein Mitbruder (Michael Linssen)
demnichst alles Fehlende und alles Unrichtige korrigieren wird.« Eine
gutgemeinte, wohl aus mehreren Griinden unmégliche Aufgabe. Alles
Fechlende erginzen — wer bestimmt, was da fehlt? Alles Unrichtige korri-
gieren — wer bestimmt, was da unrichtig ist? Welche Fehler, welche Un-
richtigkeiten sind der Rede und der Reaktion wert??

An einer Stelle aber hat Sr. Amata auf einen Sachverhalt hingewiesen,
der eine mogliche Erhellung verdient. Es wird Professor Herman Leo van
Breda OFM zitiert, der 1955 an Mutter Johanna van Weersth OCD ge-
schrieben hat, daf§ am 1.7.1955 alle Schriften von Edith Stein, die im Hus-
serl-Archiv hinterlegt waren, »aus dem Archiv weggenommen und (...) ir-
gendwo anders untergebracht« wurden. Ebenso heifit es dort, daf} am
1.7.1955 der Kontrakt vom 2.4.1947 zwischen dem Provinzial der Unbe-
schuhten Karmeliten in den Niederlanden und dem Husserl-Archiv be-
ziiglich des Stein-Nachlasses aufgelost wurde. »Von nun an missen alle
Anfragen beztglich des Edith Stein Archivs nicht mehr an mich, als Di-
rektor des Husserl-Archivs, gerichtet werden, sondern an P. Romaeus
OCD, Geleen.« Sr. Amata fihrt weiter, und dieser Absatz kénnte ergin-
zungsbediirftig erscheinen:

Dieses seltsame Handeln gegeniiber Prof. van Breda, dem ja schliefflich die Rettung des

Stein-Nachlasses zu verdanken war, wurde uns niemals niher erliutert; wir erfuhren kei-

ne Griinde dafiir. Der Ort, an dem »irgendwo anders« die Schriften unserer Mitschwe-

ster (Edith Stein) gelagert waren, erwies sich spiter als die Privatwohnung von Dr. Lucy

Gelber. — Um diese Zeit muf das Archivum Carmelitanum Edith Stein ins Leben geru-
fen worden sein. Sicheres dariiber ist mir nicht bekannt.’

' Maria Amata Neyer, Geschichte des Edith-Stein-Archivs. In: Edith Stein Jahrbuch Bd.
4, Das Christentum, Erster Teil (1998) 549-575.

2 A.a.0, 571 f.; die korrekte Schreib- oder Druckweise der niederlindischen Sprache
scheint in deutschen Aufsitzen nicht leicht zu sein, wodurch gelegentlich Unklarheiten

entstehen kénnen.
¥ M) 565,
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Hier zeigt sich eine Liicke, die nun geschlossen werden kann. Wahr-
scheinlich wurde nie an der richtigen Stelle nachgefragt. Dieses »seltsame
Handeln« wird im folgenden niher erldutert.

Die zitierte Auflerung von Sr. Amata wird also als Einladung verstan-
den. Und mit diesem Ziel wird der Versuch unternommen, aus den im Ar-
chivum Carmelitanum Edith Stein vorhandenen Unterlagen und Akten ei-
ne Antwort auf die Frage nach den Griinden einer Entfernung der Schrif-
ten Edith Steins aus dem Husserl-Archiv zu finden.

Fiir ein Verstindnis des ganzen wichtigen Hintergrundes ist es unerlafi-
lich, von den urspriinglichen und bleibenden Absichten von Herman van
Breda Kenntnis zu nehmen. Er hat sie in einem Schreiben, datiert vom

28.3.1945 und gerichtet an »Hochwiirden Pater Prior«, formuliert. Es
heif3t:

Diese Schriften (Edith Steins) wurden uns einstweilig tibermittelt: 1. um sie sicher zu
verwahren; 2. um sie zu ordnen; 3. damit wir gewisse Stiicke einsehen und studieren kon-
nen, um des Lichtes willen, das sie eventuell auf die Lehre und die Person von Edith
Steins Meister, Edmund Husserl, werfen konnen. Diese Manuskripte diirfen aufierhalb
des Rahmens der oben genannten Punkte nicht verwendet werden, bevor wir mit den
Oberen von Schwester Marie Benedicta verhandelt haben.*

1. Exkurs

Dieser Brief von P. van Breda ist im Zusammenhang mit der Geschichte
der Manuskripte Edith Steins so eminent wichtig, von solch fundamenta-
ler und prinzipieller Bedeutung, daf er hier vollstindig, sei es auch in nie-
derlindischer Sprache und in einer inzwischen veralteten Rechtschrei-
bung, folgen darf:

Leuven, 28-3-45
Zeer Eerwaarde Pater Prior,
Bij dezen bevestig ik u dat ik, als directeur van het Husserl-Archief te Leuven (Kardi-
naal Mercierplaats 2, Leuven), op Maandag 26 Maart 1945 uit de hand van den heer Prick
van het Militair Gezag (Maastricht) de geestelijke nalatenschap van Zuster Maria Bene-
dicta der Zusters Carmelitessen van echt (Mejuffrouw Edith Stein) in Ontvangst nam.
Deze geschriften werden ons overgemaakt ten voorloopigen titel: 1) om ze in veiligheid
te bewaren; 2) om ze te ordenen; 3) opdat we zekere stukken zouden kunnen inzien en
bestudeeren om het licht dat ze evenntueel kunnen werpen op de leer en den persoon van
den meester van E. Stein, Edmund Husserl.
Het gebruik van deze manuscripten, buiten het bestek van de boven aangegeven punten,
zal niet mogen geschieden vooraleer we met de Oversten van Zuster Marie Benedicta
zullen onderhandeld hebben.
Om te sluiten will ik u nog van harte danken, Zeer Eerwaarde Pater, om de groote wel-
willendheid waarmede u ons hebt willen helpen om dit waardevolle wetenschappelijke
vezit in veiligheid te brengen.

Met hoogachtenden groet in Christo Jesu,
Pater Herman Leo van Breda, O.F.M.
Lector aan de Katholieke Univeersiteut.
Vlamingstraat 47, Leuven.

* Im Archivum Carmelitanum Edith Stein (= A.C.E.S.) unter HA 45.3.48.
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Die Anschrift des Husserl-Archivs war Kardinaal Mercierplaats 2, Leu-
ven. Kardinaal Désiré Mercier, geboren 21.11.1851 in Braine-1’Alleud bei
Briissel, gestorben 23.1.1926 in Briissel, war seit 1907 Kardinal und hatte
(entgegen anderslautenden Angaben) nichts mit der Griindung der katho-
lischen Universitit in Leuven im Jahre 1425, zu tun. Der erwahnte Herr
Prick ist Gerard Prick, Kulturbeamter, Substitut in der Abteilung fiir Kul-
tur bei der Militirgewalt in Maastricht. Mit »Maria Benedicta« und »Ma-
rie Benedicta« ist hier selbstverstindlich Teresia Benedicta a Cruce — Edith
Stein gemeint. Nach seiner ersten und zugleich letzten Begegnung mit
Edith Stein im Karmel in Echt war van Breda anscheinend noch nicht
(ganz) mit Ediths Ordensnamen vertraut.

Bei der Identifizierung des hochwiirdigen P. Priors, erwahnt im Brief
von P. van Breda, 28.3.1945, gibt es eine Schwierigkeit. Ein Titel, eine Per-
son: Man mochte meinen, da kdnne es keine Undeutlichkeit, keinen Zwei-
fel geben. Und eben deshalb werden Details gelegentlich sehr treu tiber-
liefert, auch wenn sie nicht stimmen.

Stimmt es, dafl der damalige P. Prior des Konvents der Unbeschuhten
Karmeliten in Geleen der von Sr. Amata genannte Christophorus vom
hl. Schutzengel gewesen ist?* Van Breda erwihnt als Datum der Uberrei-
chung der Manuskripte Edith Steins durch Gerard Prick im Husserl-Ar-
chiv den 26.3.1945. Gerard Prick hat »P. Prior« wihrend seiner Fahrt von
Maastricht iiber Geleen nach Echt und Herkenbosch mitgenommen. Nach
der Auffindung der Manuskripte fuhr er tiber Geleen, wo »P. Prior« abge-
stiegen sein wird, zuriick nach Maastricht. Am nachsten Tag werden die
wertvollen Papiere von Maastricht nach Lowen (Leuven, Louvain) ge-
bracht und dort im Husserl-Archiv iiberreicht.

Beziiglich »der hinterlassenen Werke von Dr. Edith Stein« wird im
Buch Als een brandende toorts (Wie eine brennende Fackel!)® folgendes er-
wihnt:

Herr Prick reiste zusammen mit Pater Christophorus vom Karmel in Geleen nach Echt

und von dort weiter nach Herkenbosch, wo sie die Manuskripte fanden (...) Die glick-

lichen Finder nahmen die zusammengesuchten Papiere mit nach Maastricht und am
nichsten Tag wurden diese nach Léwen transportiert; denn Professor van Breda, Direk-
tor des Husserl-Archivs, hatte ja vom Provinzial der Niederlindischen Karmel-Provinz

die Erlaubnis bekommen, diese Manuskripte lethweise zu tibernehmen, natiirlich als Ei-
gentum der Niederlindischen Provinz, besonders des Karmel in Echt.”

Die Besitzverhiltnisse wurden durch Sr. Amata Neyer OCD tiefgehend
untersucht, belegt und mit Sicherheit dargelegt. Dabei wurde aber m.E.
irrtimlicherweise der »Prior« des Karmelitenklosters in Geleen, »Chri-
stoph von den hl. Schutzengeln (Willems)« aufgefiihrt.?

5 A.a.0, 561.

¢ Als een brandende toorts. Decomentaire getuigenissen over Dr, Edith Stein (Zr. Teresia
Benedicta a Cruce) en medeslachtoffers. Uitgegeven door vrienden van Dr. Edith Stein.
Echt 1967.

- g5 267,

8 Vollstindig und richtig miifite es heiflen: Christophorus ab Angelo Custode OCD (vom
hl. Schutzengel), Philippus Augustinus (August) Willems, geb. 1.11.1907 in Geleen (Nie-
derlande), gest. 16.9.1976 in Belo Horizonte (Brasilien).
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Das Irrefiihrende in dieser Darlegung ist das »Priorat« des P. Christo-
phorus. Er war seit dem 24.4.1942 Subprior des Klosters in Geleen. Prior
dagegen war damals P. Bruno a Cruce (Joseph Heunen).” Beim ersten Pro-
vinzkapitel der Niederlindischen Ordensprovinz (Semi-Provinz) in der
Nachkriegszeit wurde P. Christoph Prior der Kommunitit in Geleen als
P. Brunos Nachfolger.”® Dieses erste Nachkriegskapitel fand vom 20.4. bis
zum 23.4. 1945 statt, also nach der Wiederentdeckung der Manuskripte
Edith Steins.

Die Recherchen, die dazu fithrten, 1967 P. Christoph als Mitfinder zu
erwihnen, waren nicht unrichtig. Die in der spiteren Geschichtsschrei-
bung vorgenommene Erhebung des P.Christoph zum Prior war etwas
voreilig und stimmte nicht mit der Lage der »Tatzeit« iiberein.

Wire es vielleicht moglich, dal P. Bruno Prior war und somit verant-
wortlich fiir das Unternehmen, wobei auch P. Christoph dann als Subpri-
or beteiligt war? Wer beide Patres und die damalige wirre Situation kurz
nach der Befreiung gekannt hat, wird wohl annehmen, daf} es P. Christoph
war, der als Subprior die Fahrt nach Echt und Herkenbosch mit aus-
driicklicher Zustimmung des Priors P. Bruno unternommen hat. Der Brief
von van Breda vom 28.3.1945 richtet sich an den Prior. Der Prior war
P. Bruno Heunen, der als Hausoberer in jener Zeit bestimmt gewufit hat,
was sein Subprior unternahm, und dem auch zugestimmt hat.

Nach diesem Exkurs kehren wir zum Thema der Entfernung der Ma-
nuskripte Edith Steins aus dem Husserl-Archiv in Léwen zuriick.

Van Breda macht in seinem Brief klar:
— Die Schriften Edith Steins waren vorher nicht in Sicherheit.
— Sie befznden sich bei der Uberbringung in das Husserl-Archiv in einem ungeordneten
Zustand.

— Sie befanden sich im Husserl-Archiv, weil dort die begriindete Vermutung bestand, sie
konnten der Arbeit und den Verdffentlichungen des Husserl-Archivs dienlich sein.

In einem Brief vom 20.12.1945 an »Pater Prior« in Geleen (und diesmal
konnte also wirklich P. Christophorus Willems gemeint sein, wenn es kei-
ne andere »Losung« gibt) dankt van Breda fiir den Empfang weiterer
Stiicke aus dem Nachlafl von Schwester Teresia Benedicta und duflert den
Wunsch, das Oeuvre Edith Steins moglichst vollstindig zu sammeln. Da-
bei wiederholt er, daf8 alle Schriftstiicke »Eigentum des Karmel in Echt
bleiben und dafl wir sie nur verwenden werden, um ihren Wert zur Gel-
tung kommen zu lassen ...«."!

Van Breda legt in einem Brief an P. Provinzial Avertanus Hennekens
OCD die Entwicklungen und Geschehnisse seit Anfang 1945 dar.”” Er er-
wihnt wieder die Unsicherheit beziiglich der Frage nach den Eigentums-

¢ P.Bruno a Cruce (Joseph Heunen), geb. 19.3.1908 in Geleen, gest. 5.7.1979 in Hillens-
berg, war Prior in Geleen vom 1.5.1939 bis zum erwihnten Kapitel 1945.

1 P, Christoph blieb Prior bis zum 6.11.1947, als er sein Amt niederlegte, weil er als Mi-
litirgeistlicher nach Indonesien ging.

U Tm A.C.E.S. unter HA 45.12.20.

12 Brief vom 23.12.1945. Avertanus a Virg. Carmeli (Pierre Hennekens), geb. 25.8.1903 in
Stevensweert, gest. 9.12.1957 in Hazerswoude. Siche 2. Exkurs.
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rechten und bestitigt den »erbiarmlichen Zustand« der Manuskripte, als sie
in Léwen iiberreicht wurden. Nach einer kurzen Uberpriifung durch van
Breda hat Dr. Lucy Gelber »monatelang die hinterlassenen Papiere bear-
beitet und es gelang ihr, fast alle Handschriften in ihren urspriinglichen
Zustand zu bringen und sie zu datieren«. Es erforderte »eine unerhort
grofle Anstrengungs, die vielen tausend Seiten, »die uns in einem durch-
aus ungeordneten Zustand ausgehindigt wurdens, in ein wohlgeordnetes
Archiv zu verwandeln, das seitdem im Husserl-Archiv, Kardinaal Mer-
cierplaats 2 in Lowen, verwahrt wird."

Van Breda bestatigt P. Provinzial Avertanus Hennekens ausdriicklich
(er konnte ja nicht annehmen, dafl seine fritheren Briefkontakte mit dem
Prior in Geleen auch dem P. Provinzial inhaltlich bekannt waren),

daf} es nie unsere Absicht war, die Rechte an dieser Hinterlassenschaft zu erwerben,

wohl aber

1. aus dieser Hinterlassenschaft alle Elemente herauszuholen, (...) die fiir die Bearbei-

tung der Husserlschen Hinterlassenschaft wichtig sind;

2. diese Hinterlassenschaft wissenschaftlich zu bearbeiten und zu ordnen;

3. wenn moglich, jene Teile dieser Hinterlassenschaft, die auf dem Gebiet der Phino-

menologie wichtig sind, in die Verdffentlichungen des Husserl-Archivs mitaufzuneh-
men, wenn die Berechtigten damit einverstanden sein wiirden.'*

Die Antwort aus dem Provinzialat in Hazerswoude erfolgte am 18.1.1946.
Daraus geht hervor, daf P. Avertanus die Rechte an den Handschriften
beim Echter Karmel und bei der Provinz der Unbeschuhten Karmeliten in
den Niederlanden glaubte. Er freute sich dartiber, daf§ die Manuskripte
durch »Manner der Wissenschaft« geordnet wurden. Der Karmel in Echt
konne tiber die Bearbeitung usw. der Manuskripte verfiigen, »und auch
der Provinzial hat (...) nichts dagegen, daf} Sie (van Breda) alle Schriften
gemall Threr Absichten verwenden.'®

2. Exkurs

Im Brief von Avertanus Hennekens an van Breda findet sich die wichtige
Aussage:

Personlich habe ich, zusammen mit Herrn Prick und einem Leutnant der Militirgewalt,
die Schriften von Schwester Benedicta in Herkenbosch vor dem Untergang gerettet.

Es war also nicht Pater Prior Bruno Heunen, nicht Pater Prior Christo-
phorus Willems, auch nicht der Subprior Christophorus, sondern P. Aver-
tanus a Virg. Carmeli, der mit Prick zusammen die Reise nach Herken-
bosch unternahm und die Manuskripte rettete. Nachdem er P. Cornelius
a S.Joseph (Leunissen), der als amerikanischer Staatsbiirger nach der
Kriegserklirung der USA eilends in die Vereinigten Staaten zuriickkehren
muflte, als Provinzial nachfolgte, wurde Avertanus Hennekens vom Kapi-

3 Im A.C.E.S. unter HA 45.12.23.
WALO:
> Im A.C.E.S. unter HA 46.1.18.
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tel im April 1942 zum Provinzial gewidhlt. Dieses Amt hatte er bis zum
Provinzkapitel im April 1948 inne. Der im ersten Exkurs von van Breda
geduflerte Dank, an die Adresse des Priors in Geleen gerichtet, galt also
auch Avertanus Hennekens. Der Dank im Brief vom 20.12.1945 von van
Breda an P. Prior (Christophorus) fiir den Empfang weiterer Schriften ge-
bithrt also auch Avertanus Hennekens. Weil van Breda sich anscheinend
nicht gut auskannte, wo es um Namen, Titel und Amter ging, besteht die
an Sicherheit grenzende Wahrscheinlichkeit, dafl er sich mit seinen an »Pa-
ter Prior« gerichteten Briefen an Avertanus Hennekens gewandt hat. Ganz
gewifl ist es so, daf} van Breda die Initiative zur Rettung der Stein-Doku-
mente ergriffen, aber Avertanus Hennekens sie gerettet hat.

Erginzend kann hier noch auf einen Bericht von Romaeus Leuven hin-
gewiesen werden. In seinem Artikel »Edith Stein. Zr. Teresia Benedicta a
Cruce«, im 1. Jahrgang der Zeitschrift »Carmel, schreibt er, daf} P. Pro-
vinzial Avertanus a Virgine Carmeli zusammen mit P.Prior, Christo-
phorus ab Angelo Custode, die Schriften Edith Steins in Herkenbosch ret-
tete. Mit »P. Prior« kann hier also auch P. Subprior gemeint sein.'

w i i
=k

Nach diesem zweiten Exkurs kann festgestellt werden: Bis Januar 1947
gibt es nichts zu melden. Dies aus dem einfachen Grund, da aus dem Jah-
re 1946 keine interne Korrespondenz zwischen dem Husserl-Archiv und
der Niederlindischen Provinz der Unbeschuhten Karmeliten im Archi-
vum Carmelitanum Edith Stein vorhanden ist.

Wihrend der schon angelaufenen Vorbereitungen fiir die Herausgabe
der Kreuzeswissenschaft kehrt die Frage nach den Rechten und dem Ei-
gentum wieder. Vor allem der Karmel in Echt bemiiht sich um Klarheit in
dieser Angelegenheit.

Seit der ersten Begegnung zwischen P. Romaeus Leuven OCD und Frau
Dr. Lucy Gelber in Echt im Januar 1947 gibt es einen regelmifligen Brief-
wechsel zwischen beiden. Sie vertreten die Belange der Niederlindischen
Provinz der Unbeschuhten Karmeliten und des Husserl-Archivs in
Lowen, wobei anzumerken ist, dafl L. Gelber als Mitarbeiterin von H. van
Breda im Husserl-Archiv nicht auf eigene Faust das Archiv vertreten
konnte.

Aus einem Brief von Herman van Breda an Romaeus Leuven!' geht her-
vor, daf}

Frau Dr. L. Gelber (...) seit einigen Monaten im Namen des Husserl-Archivs in Lowen
mit Thnen Fragen beziglich des geistigen Nachlasses der Schwester Teresia-Benedicta,
der sich seit 1944-1945 im Husserl-Archiv in Léwen befindet, (erértert) (...) Sie hat die
Giite, jede anstehende Frage ausgiebig mit mir zu besprechen. Dadurch konnte ich als
verantwortlicher Direktor des Husserl-Archivs die Verhandlungen verfolgen. (...) Nach-
driicklich und schriftlich bestdtige ich hiermit nochmals, daff Frau Dr. L. Gelber im Na-
men der Direktion des Husserl-Archivs die Verhandlungen mit Thnen fiihren wird.

16 Heft 4, 1948-1949, April 1949, 329-343; hier 343, im Sonderdruck 15.
7 Vom 5.3.1947; im A.C.E.S. unter HA 47.3.5.
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Die letzte Entscheidungsbefugnis beruht bei van Breda, in Ubereinstim-
mung mit dem Verwaltungsrat des Husserl-Archivs. Van Breda stellt fest:
Ich meine, daff wir nun wirklich eine gesunde Grundlage fiir eine fruchtbare und defini-
tive Besprechung erreicht haben und dafl wir in ganz kurzer Zeit fiir alles eine Losung
finden werden, mit Wahrung der Rechte aller Parteien und in solcher Weise, dafl die Ver-
dienste von Schwester Teresia-Benedicta jedem deutlich werden und ohne dafl wir es

auch nur im geringsten dem Kloster in Echt und den niederlindischen Karmelitenpatres
an schuldiger Ehrfurcht fehlen lassen.

Die Beziehung zwischen dem Husserl-Archiv und dem Karmel in Echt ist
manchmal gut, manchmal weniger gut. Das Husserl-Archiv, d. h. van Bre-
da, ist daftir, mit dem Karmel in Koln Kontakt aufzunehmen und einen
Austausch von Informationen zu versuchen.’

Die Besprechungen, die zum gréfiten Teil brieflich geschahen, fiihrten
zu dem von Sr. Amata Neyer ausfihrlich beschriebenen Kontrakt zwi-
schen dem Provinzial der Niederlindischen Provinz der Unbeschuhten
Karmeliten (in der Person des P. Romaeus Leuven OCD) und dem Hus-
serl-Archiv in Lowen (in der Person des P.van Breda OFM). Aus diesem
Kontrakt geht hervor, daf§ Klarheit iiber eine Herausgabe der Manuskrip-
te Edith Steins besteht, wobei die »Dienlichkeit« fiir die Husserlsche Sa-
che nicht mehr erwihnt wird. Ebenso steht fest, dafl das Husserl-Archiv
sich zur Mitwirkung an der wissenschaftlichen Vorbereitung der Manu-
skripte, die veroffentlicht werden sollten, verpflichtet.!”

Genannter Kontrakt enthilt unter Punkt 7 die Abmachung, dafl das
Provinzialat und der Verleger vertraglich festlegen, dafl alle weiteren Aus-
gaben der Schriften Edith Steins in Buchform — insofern das Provinzialat
die Rechte fiir diese Schriften besitzt — durch denselben Verleger versorgt
werden. Dieser Punkt wird zum springenden Punkt in den Beziehungen
zwischen dem Husserl-Archiv und dem Provinzialat der Karmeliten.

Bereits am 5.4.1947 reagiert van Breda. Mit dem genannten 7. Punkt
konne er ohne weiteres einverstanden sein, sofern sich dieser auf Schriften
Edith Steins beziehe, die nicht ausdriicklich der Philosophie und der Per-
son Edmund Husserls gewidmet sind. Die Schriften sind Endliches und
ewiges Sein und »ein oder zwei groflere Manuskripte«. Van Breda moch-
te diese Manuskripte im Rahmen der Husserl-Ausgabe veroffentlichen.?

Im gleichen Schreiben zieht van Breda seine Unterschrift unter dem
Kontrakt zuriick. Er wiinscht eine deutliche Abmachung beziiglich der
philosophischen Manuskripte, die er fiir seine Husserliana reservieren
méchte. Dafiir hatte er zumutbare und einsichtige Griinde (inhaltliche Zu-
sammengehorigkeit, bestimmter Leserkreis). Das Provinzialat der Karme-

® Im A.C.E.S. unter HA 473.18. Hieraus ergibt sich ein in mancher Hinsicht interessanter
Briefwechsel zwischen der Niederlindischen und der Bayerischen Provinz der Unbe-
schuhten Karmeliten.

¥ Herman van Breda hat den Kontrakt am 1.4.1947 unterschrieben, Romaeus Leuven am
2.4.1947. Spiter, am 10.4.1948, in einem Brief von Herman van Breda an Romaeus Leu-
ven, wird klar, dafl er diesen Vertrag bei der Unterzeichnung falsch datiert hat. Siche im
A.C.ES. unter HA 48.4.10.

® Im A.C.E.S. unter HA 47.4.5.
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liten hatte inzwischen Kontakt mit dem Verlag Het Spectrum aufgenom-
men, jedoch noch keinen Vertrag abgeschlossen. Seine Absicht, eine ge-
sonderte, von der Husserliana getrennte Ausgabe der Werke Edith Steins
herauszugeben, stand jedoch fest. Die sachlichen Standpunkte verhirteten
sich, der Ton blieb freundlich.

Romaeus Leuven fiihlt sich »peinlich betroffen«, méchte aber so weit
wie moglich »den Weg der Verhandlung« gehen. Er schligt van Breda wei-
tere Unterredungen vor, um zu klaren, wie die Stein-Ausgabe zu verwirk-
lichen sei, wenn »der wichtigste Teil des Nachlasses fiir die Husserliana
gefordert wird«.?! Bei einem Gesprich zwischen van Breda und Romaeus
Leuven am 24.4.1947 in Maastricht wurden die Unebenheiten beseitigt.
Ein Protokoll liegt nicht vor.

L. Gelber bearbeitet inzwischen in Lowen im Husserl-Archiv intensiv
die systematische Erfassung aller Schriften Edith Steins, um dadurch
zunachst eine bessere Beurteilung der Angelegenheit zu ermdéglichen.??
Sie erfihrt von Romaeus Leuven, daf} die Besprechung mit van Breda in
Maastricht »sehr angenehm und niitzlich« war. »Da er seine Meinung be-
ziiglich der Bedeutung von Schwester Benedictas Nachlafl fiir das Hus-
serl-Archiv geindert hatte, erreichten wir eine vollige Ubereinstim-
mung. «” ;

Obwohl die Schwierigkeiten innerhalb der Karmelfamilie hinsichtlich
der Eigentumsanspriiche keineswegs beseitigt waren, hatte P. Provinzial,
Avertanus Hennekens, Ende April 1947 in Rom dem Ordensgeneral die
Sache vorgelegt, und es wurde entschieden, »daf} die Hollandische Provinz
die Schriften der Schwester Benedicta herausgeben sollte«.*

Am 10.7.1947 unterschrieb Romaeus Leuven den Vertrag zwischen dem
Provinzialat der Unbeschuhten Karmeliten (das auch im Namen des Kar-
mel in Echt handelte) und dem Husserl-Archiv in Lowen; van Breda un-
terschrieb am 15.7.1947. Der Vertrag gilt also seit dem 15.7.1947.% In die-
sem Vertrag wird zum wiederholten Male bestatigt, dafl die Schriften
Edith Steins (nach dem hinzugefiigten Inventarverzeichnis) Eigentum des
Karmel in Echt sind und dem Husserl-Archiv leihweise zur Verfiigung ge-
stellt wurden. Ein sehr wichtiger Punkt ist auch die Abmachung, daf} nur
mit Genehmigung beider Parteien Teile des Nachlasses veroffentlicht wer-
den diirfen. Damit war das Verhiltnis zwischen dem Husserl-Archiv und
dem Provinzialat im beidseitigen Einverstindnis gentigend klar umschrie-
ben und festgelegt, wenigstens vorliufig.

Es meldeten sich bald Sorgen anderer Art. Das noch junge Husserl-Ar-
chiv befand sich stindig in Geldnot. Nun schlug van Breda vor, die Ein-
kiinfte, die mit den Schriften Edith Steins verbunden waren, fiir die baldi-
ge Tilgung der Unkosten zu benutzen, die dem Husserl-Archiv bereits in
Sachen Edith Stein entstanden waren, und dies in einer von beiden Par-

2t Brief im A.C.E.S. unter HA 47.4.10-1 und 2.

2 Siche L. Gelbers Brief an R. Leuven im A.C.E.S. unter HA 47.5.28.
3 Im A.C.E.S. unter HA 47.6.1.

# Siehe A.C.E.S. unter HA 47.6.18.

% Im A.C.E.S. unter § 47.7.15.
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teien vertraglich festzulegenden Regelung. Somit wiirde — nach Meinung
des Provinzialats — das Husserl-Archiv einen finanziellen Vorteil haben
durch Anstrengungen, die es nicht geleistet hatte. Obwohl diese finanzi-
elle Angelegenheit nicht schnell gelést werden konnte, bestitigte van Bre-
da seine Bereitschaft zur Mitarbeit an der Ausgabe der Werke Edith Steins
und sein Vorhaben, zusammen mit Romaeus Leuven die Herausgabe des
Nachlasses Edith Steins zu einem guten Abschluff zu bringen.2¢

Am 4.12.1947 wurden die finanziellen Fragen in einem Gesprich zwi-
schen van Breda und Romaeus Leuven in Lowen zu beidseitiger Zufrie-
denheit geklirt.”” Damit waren die »internen« Schwierigkeiten beseitigt.
Die weiteren Bemithungen um die Herausgabe der Werke Krenzeswissen-
schaft und Endliches und ewiges Sein verliefen in gutem Einverstindnis.

Am 24.3.1949 schreibt van Breda an Romaeus Leuven, daf} die finanzi-
elle Lage des Husserl-Archivs sehr prekir sei, und er nicht wisse, wie lan-
ge er seine Mitarbeiter behalten konne. Damit wire dann auch die Positi-
on von Frau Gelber gefihrdet.?® Obwohl van Breda fiir Geheimhaltung ist,
besteht Romaeus Leuven darauf, L. Gelber von der Situation in Kenntnis
zu setzen. Er schreibt:

Was ist zu halten von der Aufrichtigkeit dieses Briefes (von van Breda)? (...) Ich bedauere

es so sehr fiir Sie, dafl Sie jetzt so dastehen, nachdem Sie so gearbeitet haben (...) Das ist
der Dank, den die Welt Thnen fiir Thr aufrichtiges und groffherziges Streben bietet ...2

In einer kurzen Notiz antwortet L. Gelber Romaeus Leuven: P. van Bre-
da »nimmt an, daff ich weiterhin ohne Bezahlung arbeite.«*®

Am 5.5.1949 heifit es in einer offiziellen Abmachung: Fiir die im Auf-
trag des P. van Breda durch Frau Dr. Gelber als Konservatorin des ge-
nannten Archivs geleistete Arbeit empfangt der Direktor des Husserl-Ar-
chivs vom Provinzialat der Niederlindischen Provinz der Unbeschuhten
Karmeliten die Summe von 8 000 Franken. Im Gegenzug erhilt die Pro-
vinz von P.van Breda die Zusage, dafl die Zusammenarbeit bei der Her-
ausgabe der simtlichen Werke Edith Steins fortgesetzt werde.*!

Damit sind die Schwierigkeiten keineswegs beseitigt. P. van Breda be-
tont das Prinzip der Zusammenarbeit im Geiste des Abkommens vom
2.4.1947 und der Erginzung vom 5.5.1949%, fordert aber, daf weitere Un-
kosten (des Husserl-Archivs) fiir die Stein-Sache durch die Einkiinfte der
Stein-Ausgabe bestritten werden sollten. Es geht um Geld - auch in gei-
stigen und geistlichen Angelegenheiten ...

Am 4.1.1950 erklirt van Breda in einem Brief an Romaeus Leuven:

Sehr gerne werde ich die herzliche Zusammenarbeit mit Thnen fortsetzen. Ich bin ganz
sicher, daf uns das Jahr 1950 bereits einen schénen Erfolg bringen wird.”

% Im A.C.E.S. unter HA 47.10.19 bzw. 47.10.27 und HA 47.11.22.

¥ Im A.C.E.S unter HA 47.12.8.

% Brief im A.C.E.S. unter HA 49.3.24.

# Brief ohne Datum, wahrscheinlich ca. 27.3.1949; im A.C.E.S. unter HA 49.3.24,
*® Im A.C.E.S. unter HA 49.4.14.

3 Siehe A.C.E.S. unter HA 49.5.5.

2 Im A.C.E.S. unter HA 49.5.6, in einem Brief an Romaeus Leuven.

% Im A.C.E.S. unter HA 50.1.4.
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Auch die Zusammenarbeit von L. Gelber und Romaeus Leuven wird im-
mer fester, besser und selbstverstindlicher. Zwischen van Breda und L.
Gelber wird noch eine »prinzipielle« Sache geklirt: L. Gelber bekam den
Titel » Archiviste aux Archives-Husserl 3 Louvain, statt — wie urspriing-
lich vorgesehen — »des Archives«. Romaeus Leuven entschuldigt sich bei
van Breda: Er hatte »des« statt »aux« drucken lassen. Er gibt zu, nicht al-
le Nuancen im Franzosischen richtig zu verstehen und verspricht, eine
Korrektur zu versuchen, was ithm aber nicht gelingt.** Fiir den Verlag ist
es eine unbedeutende Angelegenheit, nicht aber fiir van Breda. Er méchte
sie durchsetzen und dann miindlich erkliren, weshalb er »diesem Detail
Bedeutung beimesse«.** Vor die vollendete Tatsache gestellt, gibt er sich
geschlagen.®

Van Breda begliickwiinscht Romaeus Leuven im August 1950 wegen
»der Qualitdt des gelieferten Produkts« Kreuzeswissenschaft.”” Ihre per-
sonliche Beziehung zu van Breda nennt L. Gelber gut. Das Verhaltnis zwi-
schen L. Gelber und Romaeus Leuven ist durch eine gegenseitige herzli-
che Zuneigung gekennzeichnet: durch Dankbarkeit, Anerkennung und
Respekt, Treue, Hilfsbereitschaft und Hochschitzung. Sie wurden richti-
ge Freunde.

Ende Juli 1951 wurde van Breda zum auflerordentlichen Professor be-
rufen. Fiir L. Gelber war dies ein freudiger Anlafl. Sie ermutigte Romaeus
Leuven, die Frage nach ihrer Stellung als Archivarin erneut zu stellen und
zu einer Losung zu bringen. Als solche konne sie thr Gehalt von der Uni-
versitit beziehen.”” Romaeus Leuven war schon lingst der Meinung, dafl
L. Gelber fiir ihre Arbeit im Husserl-Archiv finanziell ungentigend ent-
schiadigt wurde und ergriff die Gelegenheit, seinen wohlgemeinten Gliick-
wunsch fiir van Breda mit einer Bitte zu verbinden.

Frau Dr. Gelber arbeitete in den letzten Jahren ginzlich uneigenniitzig fiir die Stein-
Ausgabe, die uns bis jetzt keinen Gewinn gebracht, sondern vom Karmel neue Investi-
tionen verlangt (...) Deshalb bin ich nicht in der Lage, auf die — durch Frau Gelber nie
ausgesprochene und doch - so redliche Bitte um einen angemessenen Ausgleich (...) ein-
zugehen. Wire es Thnen jetzt (...) nicht moglich, Frau Gelber offiziell fiir ihre Arbeit zu
wiirdigen, z.B. indem sie als durch die Universitit angestellte Archivarin des Husserl-
Archivs ein bestimmtes Honorar bekime?*

3* Im A.C.E.S. unter HA 50.2.22. » Archiviste des Archives-Husserl 3 Louvain« wird im 1.
Band (1950), im 2. Band (1950) und im 3. Band (1952) von Edith Steins Werken erwihnt.
Im 4. Band (1955) erscheint die Andeutung »Conservator im Archivum Carmelitanum
Edith Stein«.

% Im A.C.E.S. unter HA 50.2.26. Diese miindliche Erklirung ist inhaltlich nicht im »Ar-

chivum« festgelegt worden. Spiter wird klar, daff Herman van Breda der Meinung war,

L. Gelber hitte sich diesen Titel unrechtmiflig zugeeignet; siche A.C.E.S. unter S 54.9.

In cinem Brief an Romaeus Leuven; im A.C.E.S. unter HA 50.3.3.

Im A.C.E.S. unter HA 50.8.25.

3% Siehe im A.C.E.S. unter HA 51.1.8; am 22.12.1950 erst entdeckt Romaeus Leuven die Be-
deutung des Buchstabens »L.« vor »Gelber«. Sein »Lucia« war fast richtig fiir »Lucy«.
Siehe im A.C.E.S. unter HA 50.12.22 und 51.1.8.

3 Siehe im A.C.E.S. unter HA 51.7.30.

A Im ACE:S. unter HA 51.8.2.
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Van Breda empfingt den Gliickwunsch mit herzlichem Dank. Fiir die Bit-
te habe er vorerst keine Lsung. Wohl aber sei er bereit, sich einmal mit
Romaeus Leuven dariiber zu unterhalten. Romaeus Leuven war bestiirzt.
Er vereinbarte mit van Breda fiir Anfang 1952 ein Gesprich. In der Stein-
Sache gebe es keine wesentlichen Schwierigkeiten, wohl aber beziiglich
der Arbeit von Frau Gelber im Zusammenhang mit ihrer Position im Hus-
serl-Archiv. Sie sei nach wie vor zur Zusammenarbeit bereit. Die finanzi-
elle Seite sei ihr von nebensichlicher Bedeutung, ein eigener Arbeitsraum
jedoch dringend nétig. Inzwischen ist L. Gelber der Ansicht, wesentliche
Leistungen seien nur durch demiitige Zusammenarbeit erreichbar, Streit
ist ein menschlich-unwiirdiges Benehmen. Der Weg zu friedlicher und ste-
ter Zusammenarbeit miisse gefunden werden. Sie mochte nur noch ruhig
und still weiterarbeiten.*!

Die geplante Verabredung fand im Februar 1952 statt. Ein Protokoll ist
nicht vorhanden. Danach bezeichnet L. Gelber Romaeus Leuven gegen-
tiber ihre Lage »so kleinlich, daf} Sie am besten mit einem Liacheln dartiber
hinweggehen«. Im Juni 1952 mufite ein geplantes Gesprich zwischen van
Breda und Romaeus Leuven in Lowen abgesagt werden. Leuven bittet van
Breda per Brief, fiir L. Gelber die Funktion eines Archivars des Husserl-
Archivs unabhingig von einer finanziellen Regelung sicherzustellen. Aus
der Antwort von P. van Breda geht hervor, daf das Husserl-Archiv die
Mitarbeiter unmoglich definitiv vertraglich binden kénne. Van Breda
mochte L. Gelber behalten, so lange die Archiv-Leitung amtiert, und so-
lange das Archiv einigermaflen aktiv sein kann. »Diese prinzipielle Hal-
tung gilt allerdings nur dann, wenn Frau Gelber selber nicht kiindigt und
die wesentlichen Prinzipien der Zusammenarbeit im Archiv akzeptieren
kann.« Die »Royalties« der Stein-Ausgabe konnten dazu verwendet wer-
den, die Finanzlage von L. Gelber zu erleichtern. Romaeus Leuven zeigt
sich mit diesem Vorschlag einverstanden, weil L. Gelber dadurch auch
fir ihre vielen Verdienste fiir das gesamte Archiv ein wenig entschadigt
wiirde.*?

Eine Angelegenheit, die bislang im Husserl-Archiv beziiglich der Ma-
nuskripte Edith Steins vernachldssigt wurde, war die Konsultationsmog-
lichkeit. Ein konkreter Fall war fiir van Breda der Anlaf}, eine Klirung die-
ser Sache herbeizufiihren. Romaeus Leuven hatte am 5.2.1953 L. Gelber
gebeten, die Manuskripte fiir die Untersuchung im Zusammenhang mit
dem Seligsprechungsprozefl bereitzuhalten, und keine Konsultation des
Stein-Archivs zu genehmigen. Van Breda lehnt die Bezeichnung Stein-Ar-
chiv entschieden ab: In Lowen befinde sich ein Husserl-Archiv, das auch
Stein-Dokumente enthalte. Dieses wissenschaftliche Institut begrifle
Konsultationen. Die Dokumente, die es enthilt, miissen also ganzlich oder
zum Teil zuginglich sein, auch die philosophischen und wissenschaftli-
chen Inedita von Edith Stein. Veroffentlichungen diirfen ohne Erlaubnis
von Romaeus Leuven selbstverstandlich nicht stattfinden. Personliche Pa-

“ Im A.C.E.S. unter HA 51.8.5 und 51.11.15 bzw. 51.11.19.
2 Im A.C.E.S. unter HA 52.4.23 bzw. 52.6.26; 52.7.22; siche auch unter 52.8.12.
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piere Edith Steins kénnten unter Aufsicht konsultiert werden. Falls Ro-
maeus Leuven dies nicht genehmige, miisse das Husserl-Archiv in wis-
senschaftlichen Zeitschriften eine diesbeziigliche Nota verdffentlichen,
namlich dafl ein Teilbestand nicht konsultiert werden konne. Inedita miis-
sen auch vor der Veréffentlichung zuginglich sein und benutzt werden
kénnen.®

In seiner Antwort ist Romaeus Leuven klar, nachsichtig und bestimmt.
Er betont, daff die Schriften Edith Steins dem Husserl-Archiv anvertraut
wurden, um eine wissenschaftliche Ausgabe zu erméglichen. Vertrige mit
Verlegern wurden mit beidseitiger Zustimmung abgeschlossen. Daraus
ergebe sich, dafl beziiglich der Konsultationsmoglichkeit folgendes zu be-
achten sei:

— Dokumente werden nicht ausgeliehen.

— Konsultation im Husserl-Archiv ist nur mit Genehmigung vom Direktor des Hus-
serl-Archivs und vom P. Provinzial der Unbeschuhten Karmeliten erlaubt.

~ Vorliufig diirfen nur jene Dokumente konsultiert werden, die inhaltlich im streng-
sten Sinne philosophisch sind. 4

~ Ohne beidseitige Genehmigung und ohne Aufsicht der Archivarin L. Gelber sind
Ausziige nicht erlaubt.

- Veroffentlichungen von Dokumenten oder Ausziigen durch Dritte, welche die eige-
ne Ausgabe oder die Rechte der Verleger benachteiligen wiirden, sind nicht erlaubt.

— Kinfug wird nur der Name »Husserl-Archiv« mit dem Untertitel »Stein-Dokumen-
te« verwendet.*

Van Breda verlangt umgehend eine klare Abmachung in Bezug auf kon-
krete Manuskripte, die auch im strengsten Sinne nicht philosophisch sind.
L. Gelber meint dazu: »Auch dieser Hagel wird unser Obst nicht verder-
ben«. Sie begegnet im Husserl-Archiv einer freundlichen, aber illoyalen
Haltung. Romaeus Leuven stimmt den Vorschligen von van Breda zu —
zum wiederholten Male. »Ich glaube, wir haben wiederum alle Schwierig-
keiten, welche die Ausgabe und die wissenschaftliche Arbeit hindern
konnten, aus dem Weg geraumt.«*

Inzwischen wurde im Husserl-Archiv bei der Konsultation der Stein-
Dokumente ohne Erlaubnis des Provinzialats der Unbeschuhten Karme-
liten gehandelt. Eine weitere Besprechung war unvermeidlich. Zunichst
verlangte van Breda, daf} Zitate aus den Inedita nur dann abgedruckt wer-
den konnten, wenn der Hinweis auf die Genehmigung und das Husserl-
Archiv nicht fehlt. Romaeus Leuven mahnt zu Vorsicht und gibt wieder
nach: »Stacheldrahtverhau bedeutet Schwiche, gediegene Sicherung be-
weist Umsicht.« %

Die Verhiltnisse im Husserl-Archiv entwickelten sich zu immer mehr
sachlichen Miflverstandnissen und personlichen Gegensitzen. Van Breda
dringte auf eine definitive Vereinbarung beziiglich der Konsultation der

# Antrag von Hilda Graef; im A.C.E.S. unter HA 53.6.13.

H Im-A:C.E.S. unter HA-53.6.22;

# Im A.C.E.S. unter HA 53.6.26 und 53.6.27; Im A.C.E.S. unter HA 53.7.1.
# Im A.C.E.S. unter HA 53.7.4 und 53.7.8.
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Stein-Dokumente, und zwar ausschliefflich zwischen ihm und Romaeus
Leuven. Dieser ist wieder verstandnisvoll und zu einem Gesprach bereit.”
In der Zwischenzeit erscheint der 3. Band von Edith Steins Werken. Van
Breda sendet eine herzliche Gratulation an Romaeus Leuven, mufl aber ein
Gesprich aus Termingriinden verschieben. Ob das Gesprich stattfand,
und wenn ja, wann und wo, konnte bisher nicht festgestellt werden.*

Van Breda reiste am 23.1.1954 nach Pittsburgh, PA, um dort und auch
an anderen Orten Vorlesungen zu halten. Er hoffte, im August wieder in
Léwen zu sein. Seine Abwesenheit hatte Folgen. Den ersten Beleg fiir den
Namen »Archivum Carmelitanum Edith Stein« liefert ein Brief vom
25.4.1954 von L. Gelber an Romaeus Leuven.*” Die personliche Beziehung
zwischen van Breda und L. Gelber wurde inzwischen wieder freundlich,
herzlich und dankbar.

Wihrend des Verbleibes von van Breda in den Vereinigten Staaten ge-
hen im Husserl-Archiv und vor allem in der Stein-Ausgabe die Entwick-
lungen weiter. Im Zusammenhang mit den Vorbereitungen fiir weitere
Veroffentlichungen und Ubersetzungen miissen Entscheidungen getroffen
werden, wobei eine Abstimmung mit van Breda allein schon aus Zeit-
griinden oft nicht moglich ist. Es ist also nicht verwunderlich, wenn Ro-
maeus Leuven im Juni feststellt, dal es »im Grunde wihrend seiner Ab-
wesenheit zu einem Bruch mit P. van Breda gekommen ist«. Dieser Bruch
kann nach seiner Meinung nicht mehr wiedergutgemacht werden. Dabei
schmerzt ithn »nicht der Bruch, sondern die Abwesenheit des Partners«.*

Am gleichen Tag schreibt Romaeus Leuven an Mgr. Prof. Dr. L. de
Raeymaeker, den Prisidenten des Hoheren Instituts fir Philosophie.’! Er
hebt hervor, daf} die Stein-Ausgabe durch die unsichere Position von Dr.
L. Gelber erschwert wird und daf} eine endgiltige Vereinbarung immer
wieder hinausgezogert wurde. Er duflert den Wunsch, die Stein-Ausgabe
und das Stein-Archiv fest mit dem Hdoheren Institut zu verbinden, und
bittet:

Kann das Archivum Carmelitanum Edith Stein beim Hoheren Institut fiir Philosophie

(...) untergebracht werden, und kénnte Frau Dr. Gelber den Titel »Archivar« dieses Ar-
chivs tragen??

Aus einer Notiz von L. Gelber geht hervor, daff Romaeus Leuven seinen
Brief an L. de Raeymacker nicht verschickte. »Er konnte eine verkehrte
Auswirkung haben.« Die Schwierigkeiten werden aber nicht weniger. Es
zeigt sich, daff Manuskripte und Transkriptionen unter rechtzeitiger Mit-
teilung ausgeliechen wurden. »Zahlreiche andere Stiicke, die Ihren (L. Gel-
bers) Schrinken entnommen wurden, wurden ausschliefilich in den Rau-
men des Archivs selbst bearbeitet.« Es wurden aber auch Manuskripte

7 Diese wurden zum grofiten Teil durch die Bestrebungen von Hilda Graef, bestimmte
Stein-Dokumente einsehen zu kénnen, verursacht; im A.C.E.S. unter HA 53.7.14.

% Im A.C.E.S. unter HA 53.8.6. und 53.8.13.

# Im A.C.E.S. unter HA 54.1.10 bzw. 54.4.25.

3 Im A.C.E.S. unter HA 54.6.9.

31 Hoger Instituut voor Wijsbegeerte in Lowen.

2 Im A.C.E.S. unter HA 54.6.9.



418 Michael Linssen

svoriibergehend« anderswo (im Ausland) gebraucht. Das geschah mit
Einvernchmen von van Breda, verbesserte aber die Arbeitsatmosphire im
Husserl-Archiv keineswegs.>

Van Breda hatte vor seiner Abreise in die USA schriftlich festgelegt, daf}
der Safe mit den Manuskripten von Husserl und den Manuskripten von
Edith Stein fiir seinen Stellvertreter frei zuginglich sein miisse und dafl
L. Gelber den Stein-Nachlafl und die Leitung der Stein-Ausgabe ginzlich
verwalte. Im Juni und im Juli stellte L. Gelber fest, dafl ohne ihr Einver-
nehmen Manuskripte konsultiert wurden. Am 10.7.1954 entnahm sie, auf-
grund ihrer Verantwortung, die Manuskripte und Dokumente dem Safe
und verwahrte sie, vorliufig getrennt und sicher, in einem Schrank ihres
Zimmers im Husserl-Archiv. Den Schliissel stellte sie P. Provinzial OCD
und P. van Breda zur Verfiigung. Die schriftlichen Bestimmungen van Bre-
das waren Romaeus Leuven unbekannt. Er ist mit der »Schutzmafinahme«
einverstanden. Einige fiir die Stein-Ausgabe nicht dringend wichtigen
Schriftstiicke werden bald wieder in den Safe befordert. Ein Bruch mit van
Breda wird moglichst vermieden, ebenso der Kontakt mit ihm.**

Van Breda kehrte am 17.9.1954 aus den USA nach Lowen zuriick. Am
20.10.1954 schligt er Romaeus Leuven eine Besprechung am 15.11.1954 in
Lowen vor. P. Romaeus erklirt sich einverstanden. Ein Bericht tiber den
Inhalt dieser Besprechung lief sich bisher nicht finden. Wahrscheinlich
wurde bei dieser Gelegenheit keine Ubereinstimmung erzielt. Einige Tage
spater schligt L. Gelber Romaeus Leuven vor, »die Griindung des Archi-
vum Carmelitanum Edith Stein ruhig zu erwigen«. Aus einer Reaktion
van Bredas geht hervor, dafl Romaeus Leuven am 18.11.1954. einen Brief
mit »erginzenden Erklirungen zum Kontrakt vom 2.4.1947« geschrieben
hat.’

Van Breda fordert fiir die Mitarbeiter im Husserl-Archiv eine Erweite-
rung der Konsultationsmoglichkeit beziiglich der Stein-Dokumente. Fiir
auswirtige, zuverlissige wissenschaftliche Forscher sollte eine Konsulta-
tion nur mit schriftlicher Genehmigung des Provinzialats der Unbeschuh-
ten Karmeliten moglich sein, ebenso die Veroffentlichung von Ausziigen.>
Eine Antwort von Romaeus Leuven erfolgt nicht sofort. Wohl aber heifft
es an Weihnachten in einem Brief von L. Gelber an P. Romaeus:

Lokalitit fiir das Archivum — Nauwelaerts wird gegen Ende Mirz tiber das neue Haus

verfiigen konnen (...) Deponieren der Papiere und Dokumente und Biicher, die dem Ar-
chivum gehéren, wird vor dem 1. Januar erledigt ...”

Inzwischen hat sich Romaeus Leuven die Sache tiberlegt. Und diesmal ak-
zeptiert er die Forderungen van Bredas nicht, um die Stein-Ausgabe nicht
weiter durch zum Teil unkontrollierbare Konsultationen zu gefihrden. Er
besteht (wieder) auf eine gute finanzielle Regelung fiir L. Gelber.*®

53 Im A.C.E.S. unter HA 54.6.14 bzw. 54.7.2.

5 Im A.C.E.S. unter HA 54.7.13-2 und 54.7.11 bzw. 54.7.13-1.

55 Im A.C.E.S. unter HA 54.10.20 und 54.11.24. Der Brief wurde bisher nicht aufgefunden.
% Im A.C.E.S. unter HA 54.12.11.

57 E. Nauwelaerts: Damals Verlag in Lowen; im A.C.E.S. unter HA 54.12.25.

% Im A.C.E.S. unter HA 54.12.31.
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Am 1.1.1955 kann L. Gelber Romaeus Leuven mitteilen, »dafl alles, wie
verabredet, geregelt wurde«. Alles, was zum Inventar von 1947 gehort,
wurde sichergestellt. Nauwelaerts wird zwei Zimmer in seinem Haus, La-
deuzeplein 2, zur Verfiigung stellen, vielleicht noch mehr. Van Breda rea-
giert enttduscht, erschiittert und hart. Solange Mifitrauen gegeniiber Mit-
arbeitern nicht bewiesen werden kann, weigert er sich, Mafinahmen zu er-
greifen, die objektiv einen Mifitrauensbeweis enthalten wiirden. Er billigt
Romaeus Leuven nicht zu, anderer Meinung zu sein. Jede von ihm fiir das
Husserl-Archiv unterschriebene Abmachung wird fiir die wissenschaftli-
chen Mitarbeiter den direkten Zugang zu allen Akten einschliefen. Sonst
gebe es keine Grundlage fiir eine fruchtbare und leichte Zusammenarbeit.
Van Breda rdumt Romaeus Leuven das Recht ein, seine Entscheidungen
fir die Aufbewahrung und die Bearbeitung des Stein-Nachlasses zu revi-
dieren. Damit ist der Bruch gegeben. Weitere Vorschlige und Méglichkei-
ten scheitern an dieser Forderung. L. Gelber versucht noch, in personli-
chen Briefen an van Breda und an Romaeus Leuven zu vermitteln.”

Romaeus Leuven erklirt van Breda gegentiber, daff er die Beschrinkung
der Konsultationsfreiheit nicht als eine Frage des Mifitrauens, sondern als
eine Frage der Zustandigkeit betrachte. Er hilt van Breda dessen eigene
Briefe vor, die offenlegen, daf} er sich beziiglich der Konsultation der
Stein-Dokumente eine eigene Meinung gebildet und diese wieder geindert
hat. Die Mitarbeit von L. Gelber kénne neu formuliert werden, ohne ihre
Position als vollwertige Mitarbeiterin (und nicht Untergebene) in der
Stein-Ausgabe zu schmilern. Romaeus Leuven schliefit seinen Brief (»ei-
nen der schwierigsten, die ich in meinem Provinzialat geschrieben habe«)
ab mit der Beteuerung,

dafl Sie meine Meinung verstehen werden, die durch Sorge und Liebe fiir die Stein-Aus-

gabe und die Stein-Biographie eingegeben wird, wozu das Husserl-Archiv durch die un-
eigenniitzige Initiative seines Direktors seine Mitarbeit verliehen hat.®

Kein Wunder, daff man sich inzwischen schon Gedanken iiber eine even-
tuelle »Liquidierung« und die gegenseitigen Forderungen gemacht hatte,
tiber die man sich nie verstindigen konnte. Van Breda aber erstellt noch
eine Liste von Bedingungen, ohne die der Direktor des Husserl-Archivs
nicht bereit sei, den Stein-Nachlafl aufzubewahren und bearbeiten zu las-
sen. Er fordert unter anderem freie Einsicht in Akten, Vertrige, Korre-
spondenz, mit dem Recht, Abschriften anzufertigen, und fiir alle Mitar-
beiter des Husserl-Archivs den Zugang zum Studium aller Stein-Doku-
mente. Weniger wire fiir das Husserl-Archiv nicht annehmbar. Und es
wird eine Frist genannt: Vor dem 1.7.1955 miisse iiber alle Bedingungen
Ubereinstimmung erzielt werden. Sonst folge ein Vorschlag zur Aufls-
sung der Zusammenarbeit und das Husserl-Archiv werde die Stein-Do-
kumente nicht linger verwahren.!

% Im A.C.E.S. unter HA 55.1.11 und 55.1.19.
¢ Im A.C.E.S. unter HA 55.2.8.
¢ Im A.C.E.S. unter HA 55.2.21 und 55.2.23-1 bzw. 55.2.23-3.
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Van Breda stellt also ein Ultimatum. Fiir ihn stand fest: Mit den Stein-
Dokumenten verlifit auch Frau Dr. Gelber das Husserl-Archiv. Lucy Gel-
ber ist sich ihrer unsicheren Lage bewufit, aber »Sie (Romaeus Leuven) als
Provinzial der Unbeschuhten Karmeliten setzen Vertrauen auf mich, und
ich auf Sie, das iibrige wird der liebe Gott wohl fligen«.*?

Nach Kenntnisnahme der detaillierten, verbindlichen und fiir das Ar-
chivum Carmelitanum Edith Stein unannehmbaren — weil die Selbstin-
digkeit der Stein-Ausgabe gefihrdenden — Bedingungen seitens van Breda,
akzeptierte Romaeus Leuven die Auflosung der Zusammenarbeit, und er
bat um Riickgabe der Stein-Dokumente, die sich im Husserl-Archiv be-
fanden.®

Frau L. Gelber wurde gebeten, das Husserl-Archiv am 1. Mai zu ver-
lassen. Die freundschaftlichen Beziehungen blieben erhalten, die Stein-
Ausgabe diirfe nicht gefihrdet werden. Somit war fiir das Archivum Car-
melitanum Edith Stein der Weg frei, sich anderswo niederzulassen. L. Gel-
ber bekam von Romaeus Leuven den Auftrag, nicht ohne die Stein-Do-
kumente zu gehen. Die »friedliche Lésung« wurde von Romaeus Leuven
begriiflt, »insofern man dies friedliebend nennen kann«.%

In einem Schreiben an Romaeus Leuven bestitigte van Breda den Ent-
schluf} zur Auflésung und die geplante Ubergabe der Stein-Dokumente,
nicht ohne um die Erlaubnis zu bitten, mit schriftlicher Genehmigung des
Provinzials noch einige Dokumente kopieren und verwerten zu diirfen.®
Eine offizielle, von van Breda und L. Gelber unterzeichnete Erklirung be-
scheinigt,

— dafl L. Gelber alle ihre zur Benutzung und Verwertung iiberlassenen Dokumente des

Husserl-Archivs an van Breda ausgehindigt habe;

— dafl L. Gelber bei der Verwendung von Dokumenten des Husserl-Archivs — die sie

bearbeitet hatte — durch das Husserl-Archiv oder durch Forscher, die in Ubereinstim-

mung mit dem Husserl-Archiv publizieren, keinen einzigen Anspruch erheben konne;

— daf} bei Verdffentlichungen von Dokumenten, die durch L. Gelber bearbeitet wurden,
das Husserl-Archiv die Beteiligung von L. Gelber erwihnen werde.®

Es wurde ein neuer Ort fiir das Archivum Carmelitanum Edith Stein ge-
funden: Bondgenotenlaan 37, Léwen. Die in drei Koffern vorliufig auf
Bondgenotenlaan 24 untergebrachten Manuskripte wurden dorthin ge-
bracht.” Die Adresse muflte einige Male geindert werden: Maria-The-

52 Im A.C.E.S. unter HA 55.3.1 und 55.3.4.

= Tm A.CE.S5 unter HA 55.3.18.

S ImACCE S unter A 55.5.25 und 55.3.29;

8 Im A.C.E.S. unter HA 55.3.30. Bei den Dokumenten handelte es sich um E I 1-8 und E
I, d.h. um Kolleghefte (E I 1-8) und E. Husserl/Husserl-Schiiler: Aufzeichnungen, Kor-
respondenz, Zeitungsausschnitte, Photographien. Sieche im A.C.E.S. unter S 55.5.23.

S I A E.S, unter FIA 55503

¢ Im A.C.E.S. unter HA 55.5.29 und 55.6.5. Offiziell lautete die Anschrift wegen der Zwei-
sprachigkeit in Lowen: Archivum Carmelitanum Edith Stein, Bondgenotenlaan 37, Leu-
ven — Avenue des Alliés 37, Louvain. Seit dem 1.7.1955 war dies auch der Briefkopf des
Archivum Carmelitanum Edith Stein. Die Gleichstellung von »irgendwo anders« mit der
»Privatwohnung von Dr. Lucy Gelber« konnte als abfillig oder geringschitzig aufgefafic
werden, wozu aber gar kein Grund vorhanden war oder ist. Das Archivum Carmelita-



Das Archivum Carmelitanum Edith Stein 421

resia-Straat 94, Leuven — Rue Marie-Théreése 94, Louvain; Kolonienstraat
14, Briissel — Rue des Colonies 14, Bruxelles; Sint-Lazaruslaan 11, Briissel
— Boulevard Saint-Lazaire 11, Bruxelles.

Am 23.5.1955 hatten van Breda und Romaeus Leuven eine Erklirung
abgefafit und sie auf den 1.7.1955 datiert: An diesem Tag sollte die offizi-
elle Scheidung in Kraft treten. Die neue Unterkunft des Archivum Car-
melitanum Edith Stein war van Breda damals schon bekannt.*® Seine spi-
tere Andeutung »anderswo« konnte also mifiverstindlich sein.

Bei den in der Zwischenzeit noch geplanten Unterredungen, wozu
L. Gelber von Romaeus Leuven bevollmichtigt wurde, sollte sie van Bre-
da im Auftrag von Leuven soweit wie mdglich »entgegenkommen, denn
unser Prinzip lautet: Tut Gutes, wenn ihr kénnt, und {iberwindet das Bé-
se durch das Gute«. Um dann die Angelegenheit zu beschleunigen und zu
vereinfachen, wurde das am 23.5.1955 von Romaeus Leuven unterzeich-
nete Abkommen am 1.7.1955 an van Breda gesandt. Alle Rechte und
Pflichten aus dem Abkommen vom 2.4.1947 waren somit ungiiltig.®’

Nach einer teilweise aufregenden Vorgeschichte verlief die Scheidung
zwischen dem Archivum Carmelitanum Edith Stein und dem Husserl-Ar-
chiv freundschaftlich.” Der Auftrag, Edith Steins Werke herauszugeben,
wurde weiter ausgefiihrt. Die Arbeit wurde fortgesetzt, moglicherweise
intensiviert. Die Stein-Ausgabe wuchs und gewann an internationaler Be-
deutung,.

Als Frau Lucy Gelber 1997 aus Briissel nach Tienen-Goetsenhoven —
wo sie zu dieser Zeit wohnte — umzog, waren viele Manuskripte bereits
aus Briissel nach Geleen gebracht worden. Diese Dokumente wurden
nicht ohne weitsichtige Uberlegungen und nicht ohne Absicht durch das
Archivum Carmelitanum Edith Stein am 12.2.1995 an den Kélner Karmel
zurlickgegeben. Am 3.5.1997 wurden weitere Stein-Dokumente iiber-
reicht. Dies geschah nicht aufgrund eines Entschlusses, der durch das Ar-
chivum Carmelitanum Edith Stein nach seiner angeblichen Auflésung ge-
faflt wurde, sondern im Rahmen einer sicheren Zukunftsplanung.”!

P. Romaeus Leuven OCD trat 1982 als Prisident des Archivum Car-
melitanum Edith Stein zuriick.”? Zusammen mit P. van Breda OFM und
vor allem mit Frau Gelber hat er die Geschichte und die Geschicke des Ar-
chivum Carmelitanum Edith Stein gefithrt und geprigt, in oft miihseligen
Unterhandlungen innerhalb und auflerhalb des Karmelordens. Die an-
scheinend dazugehorenden negativen Erfahrungen hat er, genauso wie
Frau L. Gelber, grofmiitig, verzeihend und geduldig ertragen. Die »Stein-

num Edith Stein und Frau Dr. L. Gelber haben sich immer, bis zur Uberbringung des
»Archivum« nach Geleen, Anschrift und Miete geteilt.

¢ Im A.C.E.S. unter HA 55.5.23.

® Im A.C.ES. unter HA 55.6.19 bzw. 55.6.22 und 55.7.1.

7 Int ASCE.S: ariter HA 55.6.29.

" Das Archivum Carmelitanum Edith Stein wurde in Briissel keineswegs aufgeldst, son-
dern von dort nach Geleen verlegt.

2 Romaeus a S. Teresia a Jesu Infante, geb. 29.11.1904 in Dinxperlo, gest. 16.12.1983 in Wa-
spik, war 1950-1957 Provinzoberer der Unbeschuhten Karmeliten in den Niederlanden.
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Sache« war ihnen die grofie Miihe wert. Sie hat ihnen viel und tiefe Freu-
de geschenkt.

Mit ihren finfundneunzig Jahren ist Frau Dr. Lucy Gelber seit zwei
Jahren nicht mehr imstande, im Archivum Carmelitanum Edith Stein und
fir die Stein-Ausgabe zu arbeiten. In ihren Erinnerungen aber ist sie mit
dem ihr eigenen Temperament so fest mit der »Stein-Sache« verbunden
und beschiftigt, dafl man nur bewundernd, staunend, dankbar und aner-
kennend sagen kann: »Grandios!«

Die Entfernung der Stein-Dokumente aus dem Husserl-Archiv in
Léwen hat sich gelohnt und die Entstehung des Archivum Carmelitanum
Edith Stein fiir die Sache (und fiir den Karmelorden) als unschitzbar wich-
tig erwiesen.



